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Schelling’de Mit, Siir, Tarih’
Myth, Poetry, And History in Schelling?

Hatice Yildiz AKKAS®
Sema ONAL"

Oz: Friedrich Schelling, Romantizm ve Alman idealizmi ortaminda yetismistir. Schelling’in mitlerle ilgili
gorislerine temel olusturabilecek felsefi bakis acgisinin temelinde su disiince yer alir. ilk olaylar &rten
karanlik kalkmadan, tarih denilen buyuk bilmeceli 6rgiinin motifleri tespit edilmeden, tarihin baslangicinin
nasil oldugunu anlamak mumkin degildir. Bu anlamda mitoloji felsefesi tarihteki ilk bagintilara isik
olacaktir. Tarih 6ncesi ¢agin profan igerikli tanrilar 6gretisi igcinde bulunulan g¢agin bilincini yansitir.
Schelling’e gore, mitoloji felsefesi insan bilincinin ve bilgisinin kokenlerini anlamada temel bir rol oynar. Bu
asamada mitoloji, tarihin en eski baglantilarini agiklamak igin hayati bir kaynak olarak gorulur. Schelling,
mitolojiyle baglantili olarak bir halki olusturan temel unsurun, bireylerin sadece fiziksel olarak bir arada
bulunmasi degil, ortak bir biling yapisina sahip olmalari oldugunu vurgular. Bu ortak yapi ilk olarak dilde
gorunur; ancak toplumsal birligin gergek temeli, ortak bir dunya gorusunde yatmaktadir. Schelling’e gore bu
dunya gorusu en acgik sekilde mitolojide ifade edilir. Mitoloji, bir halkin entelektuel ve kulturel temelini
olusturan baslica unsur olarak kabul edilir. Bu nedenle mitoloji, sonradan yaratilmis veya topluma digaridan
dayatilmis bir yapi degildir. Aksine, bir halkin varligiyla birlikte ortaya ¢ikan kolektif bilincin bir Griiniidiir. ister
bireysel ister kolektif olarak Uretilmis olsun, mitoloji halkin kimligiyle ayrilmaz bir sekilde baglantilidir. Bu
baglamda Schelling, miti toplumsal varolusun ve kolektif bilincin temel gostergesi olarak ele alarak,
mitolojisi olmayan bir halkin distinalemez oldugunu savunur. Tarih 6ncesi dénemde ortaya ¢ikan tanrilarin
Ogretileri ve kutsal olmayan anlatilar, o donemin insanlarinin diinyayi ve biling yapilarini nasil algiladiklarini
yansitir. Schelling, mitlere yalnizca kurgusal bir anlati olarak degil, gok katmanli bir entelektiel yapi olarak
yaklasir. Mitlerin alegorik anlamlar tasidigini, felsefi kavramlarin siirsel ifadeleri olarak iglev gordugunu ve
gecmis dusuncelerin izlerini icerdigini savunur. Ayrica mitlerin hem tarihsel hem de edebi degere sahip
oldugunu belirtir. Dahasi, mitler toplumlarin fiziksel ve ruhsal kdkenlerini agiklarken, insan bilincinin ortak
kaynagini da ortaya koyar. Bu makalede Schelling’in 19.ytzyilisiginda mitlere bakis agisi ve felsefi yaklasimi
detayli bir sekilde incelenmistir.
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Abstract: Friedrich Schelling grew up amidst the transformative era of Romanticism and German Idealism.
At the core of the philosophical perspective forming the basis for his views on myths lies a fundamental
idea: without the darkness shrouding the earliest events being lifted, and without identifying the key points
of the motifs in the great, enigmatic fabric called history, it is impossible to understand how history truly
began. In this sense, the philosophy of mythology can shed light on the earliest connections in history.
According to Schelling, the philosophy of mythology plays a fundamental role in understanding the origins
of human consciousness and knowledge. It reflects the consciousness of the era within the structure of
events and actions that developed alongside the doctrine of gods with profane content in the prehistoric
age. Due to this fact, mythology is viewed as a vital source for explaining history’s most ancient
connections. Furthermore, Schelling emphasizes that the fundamental element constituting a people is
not merely physical coexistence, but a shared structure of consciousness. This structure first emerges
through language; however, the true foundation of social unity lies in a shared worldview, most clearly
expressed in mythology. Mythology is a product of the collective consciousness that emerges alongside a
people’s existence, making a people without mythology inconceivable. Schelling approaches myths as
multi-layered intellectual structures containing allegorical meanings and traces of past thought. While
myths explain the physical and spiritual origins of societies, they also reveal the common source of human
consciousness. This article provides a detailed examination of Schelling’s perspective in the context of the
19th century.

Keywords: Myth, Poem, History, Philosophy, Schelling.

Extended Abstract: Friedrich Schelling is one of the most significant philosophers shaped by the
intellectual climate between Romanticism and German Idealism, and his ideas on mythology occupy a
central place in his philosophy. Rather than treating myths as mere fictional or literary narratives, Schelling
approaches them as profound expressions of human consciousness and as essential keys to
understanding the origins of history. In his view, the earliest stages of human history are obscured by a kind
of conceptual darkness, and without lifting this veil, itis impossible to fully comprehend how history began.
Therefore, the philosophy of mythology becomes a crucial method for illuminating the fundamental
connections embedded in the earliest periods of human existence. For Schelling, mythology is not simply
a collection of stories about gods or supernatural events; it is a reflection of the way early human beings
perceived and interpreted the world. The myths that emerged in prehistoric times reveal how people
understood nature, existence, and their own place within the cosmos. In this sense, mythology provides
direct insight into the structure of early human consciousness. The so-called profane narratives and
teachings about gods are not random inventions, but rather symbolic representations of a developing
awareness. They demonstrate how early societies attempted to explain natural phenomena, human
experiences, and existential questions long before the emergence of systematic philosophy. A central
elementin Schelling’s thought is his understanding of society as a unity grounded in shared consciousness
rather than mere physical coexistence. According to him, a people is not simply a group of individuals living
together, but a collective bound by a common way of thinking and perceiving reality. This shared
consciousness first becomes visible through language, which allows individuals to communicate and
structure their experiences. However, language alone is not sufficient to establish true unity; what
ultimately binds a society together is a shared worldview. This worldview finds its most authentic and
comprehensive expression in mythology. Mythology, in Schelling’s framework, is therefore the foundation
of a people’s intellectual and cultural identity. It is not something artificially created or later imposed upon
a society from external sources. On the contrary, it arises naturally and inevitably alongside the formation
of a community. Myths are the spontaneous products of collective consciousness, and they embody the
deepest layers of a society’s beliefs, values, and perceptions. Because of this intrinsic connection,
Schelling argues that a people without mythology is inconceivable. Myths are not optional cultural artifacts;
they are essential expressions of a society’s very existence and identity. Another important dimension of
Schelling’s philosophy is his emphasis on the multilayered nature of myths. He rejects the idea that myths
should be interpreted literally or dismissed as naive stories. Instead, he argues that myths contain rich
allegorical meanings and should be understood as symbolic representations of philosophicalideas. In early
human history, when abstract and systematic philosophical thinking had not yet developed, complex ideas
about existence, nature, and the divine were expressed through mythological narratives. In this sense,
mythology serves as a precursor to philosophy, translating abstract thought into poetic and imaginative
forms.
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GiRiS

Friedrich Wilhelm Joseph Schelling (sonradan Friedrich Schelling; 27 Ocak 1775-
20 Agustos 1854), Alman idealist disunurudur. 19. yuzyil disunutru olarak mitler Gzerine
yapilan tartismalarin tam ortasinda yer almistir, on sekizinci ve on dokuzuncu yuzyil

sonlarinda Alman kulturel ve entelektliel yasami hakkinda ortaya koydugu degerli bilgiler

acisindan da ¢cok dnemli bir yere sahiptir.

Schelling, eski dillerde olaganustl yetenekli, Gnlu bir oryantalist olan babasinin
tesvikiyle, on bes yasinda 6zellikge Hellen dili ve edebiyati Uzerine hazirlik egitimini
tamamlamis kendine glveni yuksek bir bireydir. Friedrich Holderlin ve G. W. F. Hegel gibi
daha sonra Unli arkadas grubuna ragmen, Schelling, Tibingen’de dne ¢ikarak entelektiel
gucu ve keskin zekasiyla 6gretmenlerini etkilemistir. Kendisi, akademik ¢alismalarinda,
Kant'in felsefesini, kapsamli bir incil elestirisiyle birlestirerek radikal bir bicimde yeniden
yorumlamistir. Nitekim, Schelling’in kariyeri, calismalarinin daha ilk yillarinda tnli bir

teolog olarak belirginlesmeye baslamistir.

Schelling’in orijinal duslncesini tam olarak anlamak, onun felsefi anlatiminin
zorlugu nedeniyle, her Schelling okurunun da dedigi gibi, kolay bir is degildir. Ornek ve gok
zeki bir cocuk olan Schelling, erken yaslardan basladigl, altmis yili asan akademik kariyeri
boyunca Romantizm ve Alman idealizmi akimlarinin o dénem igin en ileri asamalarini
gormustur. Yillar boyunca ornek olarak gosterilen yazilari, doga bilimleri alaninda; fizik,
kimya, biyoloji, tip ve tin bilimleri alaninda; mitler, dinler tarihi, estetik, en ¢cok da felsefe
ve teolojiye kadar uzanmistir. Yazdigl her alandaki yazilar yogun bir ilgi ve tartisma konusu
yaratmistir. Schelling, kariyerinin sonlarina dogru Berlin’e geldiginde, bahsedilen eserleri
artik gegmiste kalmistir. Hayatinin son on yilinda, Universitedeyken oda arkadasi olan
Hegel'in kursusunu devralmasina ragmen, felsefi sisteminin evrimini acikliga
kavusturacak ¢ok az yayin yapmistir. Stenografik ders notlarindan ibaret olsa da “yeni
pozitif felsefesi” hakkindaki disunceleri kamuoyuna ulagsmistir. Bu notlar, Schelling'in
bizzat ifade ettigi gibi, ilgili kisilerin “biraz dar” gorusler olusturmalari icin malzeme

saglamigtir.

MITiN TEMELI

Schelling'in duslincesi genellikle ¢ ana donemde incelenir. Doga felsefesi,
Ozdeslik felsefesive ge¢ donem felsefesi. Mitoloji felsefesi onun ge¢ donem dustncesinin
merkezinde yer alir bu dénemde, Schelling akil ile varlik arasindaki iligkiyi yeniden
dusunmus ve ozellikle 6zgurliik, kotuluk ve vahiy gibi kavramlara yonelmistir. (Snow,1996,
s.13) Schelling’in mitlerle ilgili gortslerine temel olusturabilecek felsefi bakis agisi su
sekildedir:
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“Yargilarimizi, 6nemli 6lciide, beklentilerimiz sekillendirir. Onsel
anlayisa (Vorverstandnis) dayanan beklenti, aliskanliklara ve
gecmis deneyimlere uygun, surekliligi ve 6ngérulebilirligi pekistiren
yorumlar uretir. Bu bizi beklenmedik durumlarla karsilasma
riskinden kurtarir.”(Schelling, 2007, s.8)

Ancak Schelling, dngorulebilirlige bu kadar guvenmenin tek renkli bir yagsam
anlayisina yol actigini disunur. Bu tek renkli anlayis, varolusu kati bir “zorunluluk
yasasli”na indirgeyen gluvenlikli ve risksiz bir varolus arzusudur. Schelling'e gére bunun
sonucu, derin bir sikinti halidir. Sikintidan duyulan bu nefret, onun felsefesinin temel
ozelligine; yani aklin, varolusun coskulu ve dinamik karakterini tam olarak kavrayamadigi

iddiasina isaret eder.

Schelling'in 1srarla vurguladigl gibi, dunya yalnizca saf akln Grunu olarak
anlasilamaz; aksine, rasyonel olmayan, rastlantisal olanin egemen oldugu birgcok
unsurlarla doludur. Sikintiya karsi bu antipati, Schelling felsefesinin temel bir 6zelligini
ortaya koymaktadir: Rastlantisal veya tesadufi dinyanin lzerimizde yarattigi ilk izlenim,
aklin zorunlu yapilarina indirgenemez. Dunyanin surekli degisim ve canlilikla var oldugu
gercegi, aklin dizenleyici islevinden once gelen bir gercegi kanitlar. Schelling'in de
belirttigi gibi, dlinya, sanildigindan ¢cok daha az saf aklin bir Grlinl olarak goriinur; aslinda,
akil digl unsurlar o kadar baskindir ki, rasyonel olan bile cogu zaman tesadufi olanla
ortusur. Mitolojik anlatimlar, insan bilincinin gelisiminde 6nemli bir yer isgal eder. Mitoloji,
mutlak olanin tarihsel surecte kendini agiga vurma bicimidir (Bowie, 1993, s.174-182).

AKIL, ARZU, EYLEM, TARIH iLiSKisi

Schelling’e gore varlik tarihsel ve dinamik bir surectir. Felsefe sadece soyut
kavramlarla degil tarihsel sureclerle de ilgilenmelidir. Bu nedenle mitoloji, felsefi
arastirmanin disinda birakilacak bir alan degildir. Aksine mitoloji insanligin biling tarihinin
temelidir. Schelling icin, akil ve distinmeden daha 6énemli olan sey arzu ve eylemdir.
Berlin'deki derslerinde, duslincenin tek basina bir eylem olmadigini bu nedenle, mantigin,
tarih aciklayamayacagini defalarca vurgulamistir. Olaganustu bireylerin eylemlerinde
goruldugu gibi, yalnizca ozgurce hareket edebilen varliklar tarihi sekillendirebilir.
Schelling, bu tur eylemlerin akil ile tam olarak kavranamayacagini savunur. Kahramanlar
ve mitolojik olaylar dogrudan gercekligin kendisi degil onun sembolik temsillerdir. Bu
semboller de keyfi birer olusum degil zorunlu bir anlam o&rglsune sahiptir. Akil
vazgecilmez bir unsur olmakla birlikte, varolugsun dogasinda bulunan ve gergek bireylerin
somut eylemlerinde ortaya ¢ikan 6zgurligu aciklamak igin yeterli degildir. Bu nedenle,

Schelling'in yazdiklarini ve felsefesini anlamak icin aklin 6tesine gegmek gerekir.
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Schelling’in bu yaklasimindan bir mitoloji felsefesi dogmustur. Mitoloji varligin
kendini aciga vurma bicimlerinden biridir. Mitoloji doga ve tin arasinda araci islevi gorur.
insan mitoloji araciligiyla dogayi anlamlandirir ve kendini bu bitiniin bir pargasi olarak

kavrar.

Schelling’e gore, mitolojik arastirmalar da diger arastirma alanlan gibi yillarca
suren ciraklik déneminden gecmek zorunda kalmistir. Mitoloji Uzerine yapilan bir
arastirmada, arastirma nesnesinin ¢esitli ydnleri, arastirmacilaricin birbiri ardina goranur
hale geldikce, sadece su ya da bu mitolojiden degil de mitolojinin kendisinden genel bir
olgu olarak s6z etmek gerektiginde ve ¢esitli halklarin mitolojilerinde ortak ve uyumlu bir
sey olduguna dair bir kavrayigsa gereksinim duyuldugunda, arastirma yavas yavas
genislemeye baslayacaktir. Cesitli bakis agilarindan hareketle konunun tum yonleriyle
degerlendirilmesi ve mitolojinin ne oldugunun dogru bir sekilde ortaya konulmasi ancak
bu sekilde mumkun olacaktir. Bu esnada, mitolojinin bir butln olarak digunuldigunu ve
aranan seyin tek tek temsiller (allegoriler) degil, bu butiiniin dogasi oldugunu belirtmek
onsel kavrayis acgisindan 6nemli olacaktir. Mitoloji ilahi hakikatin tarihsel slUrec icinde
sembolik olarak aciga cikmasidir (Frank, 1997, s.240). Varlik tarihsel ve dinamik bir

surectir.

Bilindigi gibi, 6ne surllen tum savlarda yalnizca prima materia dikkate alinir. Bize
Yunanlilardan gecen bu sodzcuk, en genis anlamiyla, genel olarak tarihsel zamanin 6tesine
gecen, masallarin, efsanelerin  ve oykllerin  tamamini ifade etmektedir. Kbkene
indigimizde, (prima materia), sadece tarihsel degeri olan olaylarla degil, ayni zamanda
insani olan olay ve olgularla karsilasinz (Schelling, 2007, s.9).Buinsanlarin
kahramanlari, kendi aralarinda belirli bir dinya olusturan, dinsel olarak saygl duyulan
kisiliklerden olusan, goérunuste belirsiz bir grup olan tanrilardir. Tanrilarin dunyasi,
kuskusuz, seylerin ve insan varolusunun ortak duzeniyle ¢oklu bir iliski icinde duran,

ancak esasen ondan ayrilmis ve kendine 6zgu bir dinyadir.

Schelling, on sekiz yasinda yazdigi ‘Ueber Mythen, historische Sagen und
Philosopheme der éaltesten Welt’ (1793) adli denemesinde, eski mitlerin kokenleri ve
islevleri hakkindaki anlayisini ortaya koyar. Ona gore, yazi 6ncesi donemde ortaya ¢ikan
ve sOzlU olarak aktarilan her anlati ‘mitolojik’ anlati olarak kabul edilebilir. Bdyle bir anlati,
felsefi bir fikir, tarihi bir olay veya siirsel bir kurgu seklinde olabilir; ancak, “ulusun
cocuklugu”na 6zgu karakteristik ‘duygusal’ dil 6zellikleriyle harmanlandiginda, mitin
“mucizevi” nitelikler kazandigl gorulur. Schelling'in mitlere olan ilgisi, Gottingen'in
bilimsel yaklasimlarindan farklidir ve Weimar'in entelekttel akimlarina daha yakindir.
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Schelling, 68rencilik doneminden itibaren, sadece Yunan sanati ve felsefesini degil, ayni
zamanda cumhuriyetci ve populer olarak algiladigl Yunan dini ve kaltirunu de yicelten
atesli bir Philhellenizm?® gelistirmistir. Onun bu inanglari, Hegel ve daha da 6nemlisi
Holderlin tarafindan da paylasilmistir. Holderlin, erken donem siirlerinde Yunan tanrilarini
ozgurluk ve siviluyumun garantoérleri olarak ylceltmistir. Holderlin, 1790 tarihli bir siirinde
soyle yazmistir: “Ey Zeus, kralligini sevgi tzerine kurmaya karar verdin... Bitin goksel
varliklar buna hayran kaldi ve senin kralligina bas egdi.” Schelling'in eski dine (mitlere)
olan hayranligi ayni siirsel yukseklige ulasmasa da Ueber Mythen'de, gecmisin
kahramanulklarini ve atalarin cesaretini anlatarak mitlerin babadan ogula aktarilma
bicimini gdostermistir.

O donemlerde dinsel olarak saygi duyulan ¢ok sayida varligin olmasindan dolayi,
mitoloji ¢oktanrici bir yapi tasir ve baslangicta kendini tefekkir zamani olarak sunan bu
donemi goktanrici zaman olarak adlandirmak gerekir. Bu nedenle mitoloji genel olarak
tanrilar sisteminin icindedir. Ancak bu mitolojik kisilikler ayni zamanda birbirleriyle belirli
dogal ve tarihsel iliskiler icinde disinilmektedir. Ornegin, Kronos’un, Uraniis'iin oglu
olarak adlandirilmasi dogal bir iligkiye isaret eder; babasini hadim etmesi ve onun dlinya
Uzerindeki egemenligine son vermesi, tarihsel bir iliskidir. Dogal iliskiler daha genis
anlamda tarihsel olarak da degerlendirilebilir. Keza tanrilarin sadece soyut olarak ve bu
tarihsel iligkilerin disinda mevcut olmadiklarini da hemen hatirlamak gerekir: Bu tanrilar
mitolojik olarak, dogalari geregi, en basindan beri tarihsel varliklardir. Bu nedenle,
mitolojiyi tam kavrayabilmek istiyorsak, onu salt bir tanrilar sistemi olarak degil, tanrilarin
tarihi olarak da gormek zorundayiz. Antik Yunanlilarin da dedigi gibi: mitoloji bir teogonidir.

Bu tarz bir bakis acgisiyla, insani fikirlerin kendine 6zgu buttnlugune ulasabiliriz.

FELSEFE VE MITOLOJI

Schelling, Mitoloji Felsefesi adli eserinde birbirine yabanci ve farkli gibi
gorunmelerine ragmen felsefe ve mitolojiyi birbirlerine yaklastirma amacindadir. Ona gore
kendi zamanindaki bilim, en yalitilmis ve en soyut olanla temasa ge¢mistir. Daha dnceki
zamanlarda, tum bilimlerin i¢sel birligi ve yakinligi s6z konusuyken sonraki zamanlarda
aksine bir durum ortaya ¢ikmis, tekduize ve genel bir bilim anlayisi yayginlagsmistir. Halbuki
her bilgi alani, kendisine konu ettigi nesnesinin dogasina uygun olarak olusturulmaudir.

Schelling’e gore, mitolojiye iliskin iki temel bakis agisI s6z konusudur. Salt siirsel
bakis acisi ve felsefi bakis agisi. Her iki bakis agisinin ortak varsayimi, mitolojinin genel
olarak bir icat oldugudur. Buna gore, birinci bakis acisi, mitolojiyi yalnizca siirsel bir icat

3 Hellen (Yunan)severlikle birlikte o kultart yaceltme.
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olarak degerlendirirken, ikinci bakis acgisi onu yalnizca felsefi bir icat olarak ele alir
(Schelling, 2007, s.37). Ancak ikisi de birbirini tamamen digslamaz. Saf siirsel bakis acisi,
mitolojide, tesadufi ve kasitsiz da olsa felsefi bir icerigin var olabilecegini kabul eder.
Felsefi gorus, ise mitolojinin siirsellikten yoksun olamayacagini ancak siirselligin yapay
veya tesadufi olabilecegini kabul eder. O halde, siirsel bakis acisi, her rastlantisal
doktriner icerikle, tanrilarin soyunun siralanisindaki sistematiklikle, tanrilari tarihinin bazi
bolumlerini karakterize eden ciddiyetle zaten celismektedir. ClUnkU bu siirsel bakis
acisina goére mitolojinin, egemen tanrilara iliskin bir 6greti olarak, halklarin tum
davranislarini ve yasamlarini buyurgan bir sekilde belirledigini diustinmek akla uygun
degildir (Schelling, 2007, s.9).

Schelling’e gore tanrilar tarihi, onlarin siirleri araciligiyla ya da sadece bu siirlerin
bir sonucu olarak ortaya c¢cikmamistir. Herodot, tanrilar arasindaki dogal ve tarihsel
farkliliklarin 6nceden her yerde var oldugunu, ancak bunun henuiz bilinmedigini sdyler. Bu
yuzden tanrilarin bilinirligini sadece sairlere atfeder. Bu durum, her iki sairden 6nce de
tanrilarin tematik olarak mevcut oldugunu, ancak 6zellikle Hesiod’da oldugu gibi karanlik
bir bilincte, kaotik bir sekilde var oldugunu varsaymayi gerektirir. Boylece tanrilarin
tarihinin aslinda siirsel formda mevcut olmadigl anlasilir. Ortiik tarih, temelde siirsel
olarak ortaya cikmamistir veya tanrilar tarihinin temeli, siir tarafindan atilmamistir.
Herodot’'un sozleri tam baglaminda ele alindiginda ortaya cikan sonug¢ agikga budur
(Schelling, 2007, s.17).

Mitoloji her seyden 6nce tarihsel bir olgudur. Genel anlamda dogal bir varlik olarak
insan, herhangi bir siir sanatindan dogal olarak daha eski olan ve kdkenlerini kimsenin
bilmedigi masallar, hikayeler ve sarkilarla birlikte yasayan halk siirini 6zel bir sevgiyle tanir.
Ayni sekilde, toplumsal yasamda ortaya c¢ikan olaylarin veya gorkemli senliklerin
uyandirdigi duygular ile, surekli olarak yeni aforizmalar, bilmeceler ve konusma figurleri
icat eden dogal bir diinya bilgeligini tanir. Dolayisiyla, dogal siir ve dogal felsefenin aktif
bir is birligi sayesinde -60nceden dusunulmus ve kasitli bir sekilde degil, daha ziyade
disinmeden, yasamin kendisinde- insanlar, ruhunun ve fantezisinin boslugunu
doldurmakiginihtiya¢ duydugu ve kendisini daha ylksek bir dizleme yukselmis hissettigi
ve geriye donuk olarak yasamini guzellestiren ve asillestiren ve bir yandan siirsel olduklari
kadar derin bir dogal anlama sahip olan bu ylksek figlrleri yaratir (Schelling, 2007, s.47).

Mitoloji, bireylerden degil de butun bir halktan kaynaklanmistir. Ancak mitoloji
yalnizca tek bir halkin meselesi degildir butlin haklari kapsar ve bu halklar arasindaki
mitolojik temsiller arasindaki uyum, genel bir uyumun da 6tesinde en kucguk ayrintiya
kadar uzanan bir uyumdur. O halde burada, ilk olarak, ¢ok c¢esitli ve birbirine cok
benzemeyen halklarin mitolojileri arasindaki i¢sel yakinligin buyuk ve reddedilemez

gercegi on plana cikmaktadir. Schelling, hem mitolojiyi genel ve her yerde ayni olan bir
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olgu olarak aciklayabiliyor olusumuza; hem de yalnizca tek bir halka ait oldugunu bize
dusunduren neden ve kosullarin var olusuna dikkatlerimizi ceker. Bu gercege dikkat ceken
Schelling, “Mitolojiyi hem genel ve her yerde ayni olan bir olgu olarak nasil agiklayabiliriz
hem de onun yalnizca tek bir halka ait oldugunu disindurebilecek neden ve kosullardan
kaynaklandigini nasil kabul edebiliriz?” (Schelling, 2007, s.48) diyerek tartismayi
derinlestirir.

Bu durumda, yani mitolojik temsillerin baslangicta tek bir halk icinde ortaya ciktigi
varsayildiginda, s6z konusu uyumu agiklayabilmek igin su kabul zorunlu héle gelir:
Mitolojik temsiller 6nce tek bir halk icinde dogmus, ardindan bagka halklara aktarilmistir.
Bu aktarim sureci boyunca cesitli degisikliklere ugramis olsalar da, genelyapilari ve temel
ozellikleri bakimindan 6zgln temsillerle uyumlarini korumuslardir. Eger, Yunanllar
Demeter'i sadece Misirlilardan almis olsalardi, o zaman Demeter de isis gibi 6ldiiriilen
esini aramak zorunda kalacakti; ya da isis de Demeter gibi calinan kizini aramak zorunda
kalacakti. Bununla birlikte, benzerlik sadece her ikisinin de kaybedileni aramasindan
ibarettir. Kaybedilen sey her biri icin farkli oldugundan, Yunan alegorisi, Misirlinin salt bir
kopyasi olamaz ya da ona bagimli olamaz; kendi kendine yeterli ve ikincisinden bagimsiz
olarak ortaya cikmis olmalidir. Benzerlikler orijinal ile kopya arasindaki gibi degildir; bu
benzerlik, bir mitolojinin digerinden tek tarafli olarak turedigini degil, hepsinin ortak bir
sekilde turedigini gosterir. Bu digsal olarak acgiklanabilecek bir benzerlik degil; bir
akrabalik benzerligidir. Peki halk nedir ya da onu halk yapan nedir? Kuskusuz, fiziksel
olarak birbirine benzeyen az ya da ¢ok sayida bireyin salt mekansal olarak bir arada
bulunmasi degil, daha ziyade aralarindaki biling ortakligidir. Bu topluluk sadece ortak
dilde dogrudan ifadesini bulmaktadir. Ama bu toplulugun kendisini ya da temelini ortak
bir dinya goérustinde bulabiliriz ve sonra bu ortak dinya gorusu, bir halkin mitolojisinde,
ortaya c¢ikar (Schelling, 2007, s.46).

Bu nedenle, mitolojinin ister bireyler tarafindan icat edildigi ister kolektif ve
icgudusel bir uretimin sonucu oldugu varsayilsin, zaten var olan bir halka sonradan bir
mitolojinin eklenmesi imkansiz gorunmektedir. ClnkU bir halkin mitolojisiz var olmasi

dusunulemez.
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Schelling’in disuncesinde, mitoloji ilkel bir inang sistemi olmaktan ziyade, insan
bilincinin ve mutlak varligin tarihsel aciimidir. Bu yaklasim mitolojiyi ktlturel, dini, tarihsel
ve felsefi olarak arastirmayi gerekli kilar. Schelling, mitoloji felsefesi ile insan
bilgisinin kdkenindeki mit, siir, tarih baglantisini olusturan bilincin nasil bir surecten
gectigini gozler onlne sermistir. Ona gore, tarih oncesi cagin profan igerikli tanrilar
Ogretisi, o donemlerde gelisen olaylarin ve eylemlerin yapisini ve igcinde bulunulan ¢agin
bilincini yansitmaktadir. Mitolojiden felsefeye gecis irrasyonellikten rasyonellige gecis
degil farkli ifade bigimleri arasindaki dontustmdur (Snow, 1996, s.112-118).

Ona gore, tarih oncesi profan icerikli tanrilar 6gretisini incelemek, yeni bir dinyayi
aciga cikarmis ve insan dusuncesini ve bilgisini genisletmistir. Cinkl ona gore ilk olaylari
orten karanlik kalkmadigl surece ve tarih denilen buyuk bilmeceli 6rglinin motiflerinin
oruldugu esas noktalar bulunmadigl sirece tarihin baslangicinin nasil oldugunu
hissetmek miumkin degildir. Bu bakimdan mitlerin yapisini, siir, din ve tarihle olan
baglantisi bakimindan inceleyen mitoloji felsefesi, tarihteki ilk bagintilara isik tutmus ve
tutmaya devam edecektir. Bltin bu degerlendirmeler birlikte ele alindiginda, Schelling’in
mitoloji anlayisinin onu ne salt bir kurgu ne de yalnizca tarihsel bir anlati olarak gordugu
ortaya c¢ikar. Mit, onun disuncesinde hem insan bilincinin derin yapisini hem de tarihsel-
kultarel olusum surecglerini agiga ¢ikaran ¢cok katmanli bir anlam alanidir. Bu nedenle
mitoloji, insanligin ortak kékenini ve dlsuncenin gelisim hattini gortinur kilan temel bir

felsefi anahtar olarak degerlendirilir.

O halde Schelling’e gore mit:1.Alegorik bir anlama sahiptir 2. Siirsel bigcimde
ortaya ¢ikan felsefi kavramlarin kesfidir; bu nedenle gecmis kesiflerin bir hatirasi olarak
deger kazanir.3. Gercek bir anlam tasir ve hem tarihsel hem de edebi/siirsel degeri oldugu
kabul edilmelidir. 4. Bir halkin kokenlerini yani fiziksel ve ruhsal benzerliklerini ve
farkUliklarini ortaya ¢ikarir. 5. insan bilincinin ortak kdkenini isaret eder (Hannon, 2004, s.
9). Schellingicin mitoloji felsefesinin temeli insanligin bilincindeki teogonik bir strecin var
olusuna dayanir. Bu olgu da yeni bir dunyayl aciga cikarir. Bilgimizin alanini
genigletir...Mitolojinin gegcmigsteki karanlik gaglara 1sik tutmasi onun tarih éncesi bir tarih
oldugunu gosterir (Soykan, 2016, s.26).

ﬂOkumUyorsun’mmgmuymlm'“ BiLIM SANAT FELSEFE EDEBIYAT 83




MRASYON ALI ST Schelling’de Mit, Siir, Tarih

KAYNAKCA
Bowie, A. (1993) Schelling and Modern European Philosophy. An Introduction Routledge.

Frank M (997) The Philosophical Foundations of Early German Romanticism State University of

NewYork Press.

Hannon, E.Daniel.(2004) Schelling’s Philosophy of Mythology; The Value of Myth to
Philosophy.Value Inquiry Book Series. Brill Print Publication.

Schelling, J. & Richey, Mason & Zisselsberger, Markus. (2007) Historical-Critical Introduction to
the Philosophy of Mythology.Albany: State University of New York Press.

Schelling F:W.J (1989) On history of Modern Philosophy (A.Bowie translation), Cambridge

University Press.
Snow, D.(1996) Schelling and the end of Idealism Suny Press. The State University, New York.

Soykan, O.N.(2016) Schelling, Yasami, Felsefesi ve Yapitlari. Bilge kiiltiir Sanat yay. istanbul.

ﬁOkumuyorsun’ forhgmayehm... BiLIiM SANAT FELSEFE EDEBIYAT 84




